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Opinia przyrodnicza dla inwestycji dla inwestycji polegajacej na budowie elektrowni
fotowoltaicznej w gm. Miasteczko Krajenskie,
pow. pilski, woj. wielkopolskie

1. Wstep

Celem opracowania jest waloryzacja terenu planowanej inwestycji pod wzgledem wystepowania
chronionych gatunkéw ze szczegélnym uwzglednieniem awifauny, a takze okreslenie stopnia
wykorzystania przez nie analizowanej powierzchni, przeznaczonej pod budowe instalacji
fotowoltaiczne;j.

Niniejsze opracowanie sporzadzono na podstawie rozpoznania terenowego calego obszaru
dziatek inwestycyjnych wraz z buforem 100 m, podczas ktérego zastosowano metode
marszrutowg, polegajaca na ogoélnym zinwentaryzowaniu izwaloryzowaniu elementéw
przyrody na przedmiotowym obszarze. Wizje terenowe na dziatkach o numerach ewidencyjnych
3/1, 5/1, 43/4 i 45/2 w obrebie Arentowo oraz nr 176 i 188 w obrebie Brzostowo w gm.
Miasteczko Krajenskie, pow. pilski, woj. wielkopolskie, odbyty sie 18.08.2022, 04.09.2022 oraz
08.10.2022 roku.

Celem wizyt terenowych byto wstepne okreslenie potencjalnego wptywu planowanej elektrowni

fotowoltaicznej na przyrode na przedmiotowym obszarze.

Podczas badan, szczegélny nacisk potozono na chronione gatunki ptakéw i nietoperzy, tj.
znajdujgce sie na listach chronionych gatunkéw zwierzat, listach z zatgcznikéw do dyrektyw
Natura 2000, obiektéw i obszaréw podlegajacych ochronie, w tym zwlaszcza na potencjalnie
wystepujace:

e Gatunki zwierzat z zalacznika Il i IV do Dyrektywy Siedliskowej 92 /43 /EWG;

e Gatunki zwierzat objetych ochrong zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

z dnia 16 grudnia 2016 r. (Dz. U. 2016 r. poz. 2183) w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

W badaniach faunistycznych wykorzystano wszelkie dostepne, nieinwazyjne metody, takie jak
obserwacje bezposrednie obserwacji aktywnosci ptakow (takze z uzyciem lornetki) i nietoperzy,

oraz poszukiwania $ladéw zwierzat. Podczas badan nie prowadzono nastuchéw nietoperzy.

2. Polozenie i granice analizowanego terenu

Gmina wiejska Miasteczko Krajeniskie potozona jest w poéinocnowschodniej cze$ci woj.
wielkopolskiego w potudniowej czes$ci powiatu pilskiego. Graniczy z trzema gminami w pow.
pilskim: od zachodu z gming Kaczory, od péinocy z gm. Wysoka i od wschodu z gming
Biatosliwie, a od potudnia z gminami Chodziez i Szamocin z pow. chodzieskiego.

Gmina zorientowana jest gléwnie na produkcje rolnicza oparta na gospodarstwach
indywidualnych, a jej obszar wynosi 70,72 km? co stanowi 5,58% powierzchni powiatu

pilskiego. W strukturze uzytkowania dominujg uzytki rolne, ktoére zajmuja 63% obszaru, a uzytki
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leSne 26%. Gmina liczy 3 240 mieszkancéw (dane z 30 czerwca 2016 roku), skupionych w 9

miejscowosci podzielonych na 8 sotectw.
Gmina ma korzystnie uksztattowang sie¢ drogowa. Sie¢ ta tworza: droga krajowa, drogi
powiatowe i drogi gminne. Powigzania zewnetrzne zapewnia gminie droga krajowa nr 10.
Zapewnia ona komunikacje w kierunku Warszawy oraz przez Pite w kierunku Szczecina i
miedzynarodowych przejé¢ granicznych w Kotbaskowie, Lubieszynie i w Swinoujéciu.
Przez teren gminy przechodza nastepujace drogi powiatowe:

e droga nr 1180P Ruda - Ujscie (przebieg w naszej gminie: Miasteczko Krajenskie -

Brzostowo - Grabionna),

e droga nr 1182P Rudna - Miasteczko Krajenskie (przebieg w naszej gminie: Grabéwno -

Miasteczko Krajenskie),

e droga nr 1184P Grab6éwno - Wysoka,

e droga nr 1183P Miasteczko Krajenskie - Wolsko.
Drogi te zapewniajg dogodne potaczenia komunikacyjne z sgsiednimi gminami, a w Miasteczku
Krajenskim jest przystanek kolejowy na trasie Pita - Bydgoszcz.
Na obszarze gminy jest bardzo mato wod powierzchniowych. Wody powierzchniowe zajmujg
tylko 97 ha, co stanowi 1,37 % powierzchni ogélnej gminy. Wiekszo$¢ powierzchni wéd znajduje
sie w rowach (72 ha) i wodach plynacych (14 ha) oraz wodach stojacych (11 ha). Na terenie
gminy sa dwa jeziora: Jezioro Czarne o powierzchni 2,86 ha oraz jezioro okresowe ,Brzostowo”
(nazwa lokalna ,Linki”) o powierzchni 4,0 ha. Stawy o powierzchni dwoch ha sg w Grabionne;j.
Potudniowa cze$¢ gminy potozona jest w zlewni bezposredniej Noteci i odwadniana jest przez
gesta sie¢ rowow i krétkie strumyki majace zrodta w strefie krawedziowej i zboczu pradoliny.
Wschodnia, wysoczyznowa cze$¢ gminy potozona jest w zlewni czgstkowej Strugi Biatosliwskiej,
ptynacej poza granicami gminy. Wody do Strugi odprowadzane sg przez okresowo ptynace
rowy. Poétnocno -zachodnia cze$¢ gminy potozona jest w bezodptywowej zlewni Kanatu
Okaliniec. Na obszarze gminy wskaznik jeziornos$ci wynosi 0,04%.
Na obszarach lesnych dominuje siedliskiem siedlisko lasu swiezego (L$w) i lasu mieszanego
Swiezego (LM$w) zajmujgcego razem ok. 60% drzewostanu. Lasy boru mieszanego $wiezego

(BMs$w) zajmuja 30%, boru $wiezego (Bsw) okoto 5% i olsu (OL) ok. 2,5%.

Na terenie gminy ochrong prawng objete jest 62,9 % obszaru gminy ( 4450 ha). Na terenie
gminy znajdujg sie obszary objete r6znymi formami ochrony przyrody. Naleza do nich:

Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Noteci obszar ten stanowi fragment unikalnego
krajobrazu doliny rzecznej wraz z jej krawedziami i przylegtymi wzgérzami morenowymi.
Obszar Specjalnej Ochrony Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego (PLB 300001)

obejmujacy miejscowosci: Bgkowo, Zutawke i Wyciag. Na terenie gminy zajmuje powierzchnie
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2017 ha. Obszar obejmuje pradoline rzeczng o zmiennej szerokosci od 2 do 8 km, ktéra ma tu

przebieg rownoleznikowy.

Specjalny Obszar Ochrony Dolina Noteci (PLH 300004), ktérego fragment obejmuje ok.
4,2%powierzchni gminy. Obszar obejmuje fragment doliny Noteci miedzy miejscowos$cig Wielen
a Bydgoszcza. Obszar jest w duzej czeSci zajety przez torfowiska niskie, z fragmentami
zalewowych tak i trzcinowisk, z enklawami zakrzewien i zadrzewien.

Obszar Specjalnej Ochrony Struga Bialosliwka (PLH 300054) obszar obejmuje doline

Biatosliwki: krétkiego lecz bystrego doptywu Noteci, zasilanego wodami Zrddliskowymi

Z pozostatych form ochrony przyrody na terenie gminy Miasteczko Krajenskie znajduja sie

pomniki przyrody oraz uzytek ekologiczne.

Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarami objetymi ochrona.

Planowana jest realizacja elektrowni fotowoltaicznej na dziatkach o numerach ewidencyjnych
3/1, 5/1, 43/4, i 45/2, w obrebie Arentowo oraz nr 176 i 188 w obrebie Brzostowo w gm.

Miasteczko Krajenskie, pow. pilski, woj. wielkopolskie (Rys. 1 i 2.). Catkowita powierzchnia

dziatek ewidencyjnych wynosi 10,72 ha, przy czym sama elektrownia (obszar ogrodzony) zajmie

ok. 9,7 ha.

Legenda
] Obszar planowanej inwestycii

0 250 500m

[

Ryc. 1. Lokalizacja planowanej inwestycji wzgledem najblizej potozonych miejscowosci.
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Dzialki objete badaniami znajduja sie na obszarach uzytkowanych rolniczo w poblizu
miejscowos$ci Brzostowo sg to gtéwnie grunty orne klasy IVb i V, oraz ok. 0,3 ha gruntu rolnego
klasy III (dz. 176 ob. Brzostowo). W biezgcym roku dziatki 3/1, 5/1 i 176 byly obsiane zbozem,
na dziatce nr 188 jest uprawiana kukurydza, a dziatki 43/4 i 45/2 sa obsiane stonecznikiem.
Prawie wszystkie granice dziatek bezposrednio lub przez drogi gruntowe granicza z obszarami
uzytkowanymi rolniczo, wyjatkiem jest potudniowa granica dziatka nr 43/4 i 45/2 ktére
przylegaja do pobocza drogi asfaltowej oraz p6tnocna dziatki nr 43/4, ktéra przylega do 30-40
letniego drzewostanu sosnowego. Dziatki inwestycyjne sa pozbawione zaréwno naturalnych jak
i sztucznych zbiornikéw wodnych oraz ciekdw wodnych w tym rowoéw melioracyjnych. W
bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji (oddalone o ok. 150m od granicy dziatek
inwestycyjnych) znajduja sie cztery gospodarstwa rolne, ale wszystkie zabudowy mieszkalne
tych gospodarstw s3 ostoniete od strony inwestycji réznymi wielko$ciami zagajnikami lub

szpalerami drzew, ktore stanowig naturalna bariere wizualna dla tych budynkoéw.

Legenda
D Obszar planowanej inwestycji

o

Rys.2. Lokalizacja dziatek inwestycyjnych ,Zespét I”, Zrédto http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/
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Fot. 1. Widok na uprawe stonecznika na dziatkach inwestycyjnych nr 43/4i45/2.

Fot. 2. Widok na droge gruntowa ktdra jest zachodnig granice dziatki inwestycyjnej nr 45/2.
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Lads

S

Fot. 4. Widok na drzewostan sosnowy, do ktérego przylega pétnocna granica dziatki inwestycyjnej 43/4
oraz droge gruntowg, ktora przylega do wschodniej granicy dziatki.
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Fot. 5. Widok na uprawe kukurydzy na dzialce inwestycyjnej nr 188.

Fot. 6. Widok na droge gruntowg, do ktoérej przylega wschodnia granica dziatki nr 188
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Fot. 7. Widok na pdtnocna czes¢ i granice dziatki inwestycyjnej nr 188.

Fot. 8. Widok na dziatke inwestycyjna nr 3/11i 176, ktére w 2022 r. byty obsiane zbozem.
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Fot. 9. Widok na droge gruntowa do ktérej od W przylega dziatka nr 3/1, a od E dziatka nr 5/1.

Fot. 10. Widok na dziatke inwestycyjng nr 5/1 ktéra w 2022 roku byta obsiana zbozem.
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3. Obszary chronione wzgledem planowanej inwestycji.

Obszar planowanego posadowienia instalacji fotowoltaicznej nie jest objety Zadng forma
ochrony przyrody. Najblizszy Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina Noteci” znajduje sie w
bezposrednim potudniowej granicy dziatek 43/4 i 44/2 i oddalony jest o 15 na S od najbliZszej
granicy dziatek inwestycyjnych , najblizszy Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,Dolina Noteci” -
oddalony jest 0 0,3 km na S, a Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw ,Dolina Srodkowej Noteci i
Kanatu Bydgoskiego” - oddalony o 1,4 km na S. Z kolei najbliZzszy Rezerwat Przyrody
»Torfowisko Kaczory” oddalony o 7,5 km na W, Uzytek Ekologiczny ,Grodzisko” znajduje sie 2,2
km na SE, Pomnik Przyrody oddalony jest o ok. 1,5 km na N, a Korytarz Ekologiczny ,Lasy
Krajenskie” oddalony jest 0 1,4 km na W.

Pozostate formy ochrony przyrody znajdujg sie w znacznej odlegtos$ci od granic planowanej
inwestycji. Lokalizacja najbliZszej granicy planowanej farmy fotowoltaicznej, w odniesieniu do
najblizszych obszaréw chronionych w promieniu 5 km od granicy inwestycji przedstawiono na

rysunku nr 3 i wynosi:

Najblizszy Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina Noteci” - oddalony 15m na S od najblizszych

granic dziatek inwestycyjnych,

Specjalny obszar ochrony siedlisk PLH PLH300004 , Dolina Noteci” - oddalony o 0,3 km na S,
Specjalny obszar ochrony siedlisk PLH 300054 ,,Struga Biatosliwka” - oddalony o 2,5 km na E,
Obszar Chronionego Krajobrazu ,Pojezierze Wateckie i Dolina Gwdy” - oddalony o 8,8km na NW,
Specjalny obszar ochrony siedlisk PLH300045,0stoja Pilska” - oddalony o 7,1 km na W,

Obszar specjalnej ochrony ptakéw PLB 300001 ,Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego”
- oddalony o 1,4 km na §,

Obszar specjalnej ochrony ptakéw PLB 300012 ,Puszcza nad Gwdg” - oddalony 0 5,9 km na W,
Rezerwat przyrody ,Torfowisko Kaczory”- oddalony o 7,5 km na W,

Najblizszy Uzytek Ekologiczny ,Grodzisko” - oddalony jest o 2,2 km na SE.

Najblizszy Pomnik Przyrody ,Dab szyputkowy”- oddalony jest o ok. 1,5 km na N.

Najblizsza granica Korytarza Ekologicznego ,Lasy Krajeniskie” oddalona jest o0 1,4 km na W.
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Rys. 3. Obszary chronione znajdujace sie w poblizu planowanej instalacji.

4. Gatunki chronione

Na podstawie rozpoznania terenowego przeprowadzonego w dniach 18.08.2022, 04.09.2022

oraz 08.10.2022 roku oraz analizie $rodowiska i znajomosci biologii rodzimej fauny oraz na

podstawie danych zebranych podczas analizy literatury i dostepnych baz danych przewiduje sie,

ze na terenie dziatek inwestycyjnych wraz z terenami przylegtymi do analizowanego obszaru w

cyklu rocznym mozna odnotowa¢ okoto 70 gatunkéw ptakoéw, z czego ok. 40 z nich w cyklu

rocznym bedzie odnotowywanych regularnie na badanym terenie oraz w najblizZszym otoczeniu

(Tab. 1), a pozostate gatunki spotykane beda sporadycznie i dotycza gtéownie ptakdéw

przelatujacych nad terenem objetym badaniami oraz pojawiajacych sie na nim sporadycznie.
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Tabela 1. Sktad gatunkowy ptakéw oraz ich liczebno$¢ w sezonie legowym oraz podczas migracji. W tabeli
uzyto nastepujacych skréotéw: ,p” - oznacza liczbe par legowych, ,zer” - liczba osobnikéw zerujacych w
okresie legowym, ale nie przystepujacych do legéw na omawianym obszarze, ,mig” - liczba osobnikéw
podczas migracji, ,+”"- odnotowano wystepowanie gatunku na powierzchni, jednak nie ustalono
liczebnosci, pozostate podane wartosci dotyczg liczebnos$ci obserwowanych osobnikéw.

Bezposrednia

Nazwa polska Nazwa lacinska Teren Inwestycji okolica Status ochrony
Bazant Phasianus colchicus + Gatunek towny
Biatorzytka Oenanthe oenanthe do 5mig/zer +,do 20 mig Ochrona $cista
Btotniak stawowy Circus aeruginosus 2 mig/zer 0-1p, do 5 mig/zer | Ochr. Scista, Zat. I DP
Btotniak zboZowy Circus cyaneus 0-1 mig/zer 10-1 mig/zer Ochr. §cista, Zat. 1 DP
Bocian biaty Ciconia Ciconia + Ochr. Scista, Zal. I DP
Brzegéwka Riparia riparia do 20 mig/Zer + Ochrona $cista
Cierniowka Sylvia communis 1-2p + Ochrona $cista
Czajka Vanellus vanellus do 20 mig/Zer +,do 200 mig Ochrona $cista
Czapla siwa Ardea cinerea do 5 mig/Zer Ochrona czeSciowa

Czyz Spinus spinus do 100 mig/zer Ochrona $cista
Drozdzik Turdus iliacus do 10 mig/zer Ochrona $cista
Dyméwka Hirundo rustica do 30 mig/zer +,do 70 mig/zer Ochrona $cista
Dzieciot czarny Dryocopus martius + Ochr. §cista, Zat. I DP
Dzieciot duzy Dendrocopos major + Ochrona $cista
Dzieciot zielony Picus viridis + Ochrona $cista
Dzieciotek Dendrocopos minor + Ochrona $cista
Dzwoniec Chloris chloris do 50 mig/Zer +,do 150 mig/zer | Ochrona $cista
Gasiorek Lanius collurio 0-1p Ochr. Scista, Zatl. I DP
Gil Pyrrhula pyrrhula do 10 mig/zZer Ochrona $cista
Grubodziéb Cocco. coccothraustes + Ochrona $cista
Grzywacz Columba palumbus do 50 mig/Zer 1p,do 100 mig/Zer | Gatunek towny
Jastrzab Accipiter gentilis 1 mig/zer 1-2 mig/zer Ochrona $cista
Jemiotuszka Bombycilla garrulus 0-50 mig/zer Ochrona $cista

Jer Fringilla montifringilla do 10 mig/Zer Ochrona $cista
Jerzyk Apus apus do 10 mig/zer do 20 mig/zer Ochrona $cista
Kania ruda Milvus milvus 1 mig/Zer Ochr. écista, Zal. I DP
Kapturka Sylvia atricapilla 1-2p Ochrona $cista
Kawka Corvus monedula do 5 Zer + Ochrona $cista
klgskawka Saxicola rubicola + Ochrona $cista
Kobuz Falco subbuteo 2 mig/zer 2-3 mig/zer Ochrona $cista
Kopciuszek Phoenicurus ochruros 3 mig/zer + Ochrona $cista
Kos Turdus merula 2 7er + Ochrona $cista
Kowalik Sitta europaea + Ochrona $cista
Kretogtow Jynx torquilla + Ochrona $cista
Krogulec Accipiter nisus 1 mig/zer + Ochrona $cista
Kruk Corvus corax do 4 Zer 1p, do 10 zer Ochrona czeSciowa
Kukutka Cuculus canorus + + Ochrona $cista
Krzyzowka Anas platyrhynchos 0-1p, do 30 mig/zer |Ochrona $cista
Kszyk Gallinago gallinago + Ochrona $cista
Kuropatwa Perdix perdix 1p Gatunek towny
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Kwiczot Turdus pilaris do 50 mig/Zer +,do 200 mig/Zzer | Ochrona $cista
Lerka Lullula arborea 0-1p Ochr. Scista, Zal. I DP
Lozowka Acrocephalus palustris + + Ochrona $cista
Makolggwa Linaria cannabina do 30 mig/zer + Ochrona $cista
Mazurek Passer montanus do 10 Zer do 30 Zer Ochrona $cista
Modraszka Cyanistes caeruleus + Ochrona $cista
Muchotéwka szara Muscicapa striata + Ochrona $cista
Muchotéwka zatobna | Ficedula hypoleuca + Ochrona $cista

Mysikrolik Regulus regulus +,do 30 mig/zer Ochrona $cista
Myszotow Buteo buteo do 2 mig/zer 1-2p, do 10 mig/zer | Ochrona $cista
Oknéwka Delichon urbicum do 10 mig/zer +,do 30 mig/zer | Ochrona $cista
Paszkot Turdus viscivorus + Ochrona $cista
Pelzacz le$ny Certhia familiaris + Ochrona $cista
Piecuszek Phylloscopus trochilus + Ochrona $cista
Piegza Sylvia curruc + Ochrona $cista
Pierwiosnek Phylloscopus collybita + Ochrona $cista
Pleszka Phoenicurus phoenicurus 2 mig/zer + Ochrona $cista
Pliszka siwa Motacilla alba do 20 mig/Zer + Ochrona $cista
Pliszka zo6tta Motacilla flava do 5 mig/zer + Ochrona $cista
Poklgskwa Saxicola rubetra + Ochrona $cista
Pokrzywnica Prunella modularis + Ochrona $cista
Potrzeszcz Emberiza calandra + + Ochrona $cista
Potrzos Emberiza schoeniclus + Ochrona $cista
Przepiorka Coturnix coturnix 0-1p 0-1p Ochrona $cista
Pustutka Falco tinnunculus 2 mig/zer +,do 10 mig/zer Ochrona $cista
Puszczyk Strix aluco 1-2p Ochrona $cista
Raniuszek Aegithalos caudatus +,do 40 mig/Zer Ochrona $cista
Rudzik Erithacus rubecula + Ochrona $cista
Sierpowka Streptopelia decaocto do 5 Zer + Ochrona $cista
Siniak Columba oenas Do 30 mig/zZer + Ochrona $cista
Skowronek Alauda arvensis 3-5p + Ochrona $cista
Stonka Scolopax rusticola + Gatunek towny
Stowik szary Luscinia luscinia + Ochrona $cista
Sojka Garrulus glandarius + + Ochrona $cista
Sroka Pica pica 2 zer + Ochrona cze$ciowa
Srokosz Lanius excubitor + Ochrona $cista
Strzyzyk Troglodytes troglodytes + Ochrona $cista
Szczygiet Carduelis carduelis do 10 mig/Zer +,do 30 mig/zer Ochrona $cista
Szpak Sturnus vulgaris do 100 mig/zZer +,do 500mig/Zer | Ochrona $cista
Spiewak Turdus philomelos + + Ochrona $cista
Swiergotek drzewny | Atnus trivialis + 1-2p Ochrona $cista
Swiergotek takowy | Anthus pratensis do 5 mig/ Zer + Ochrona $cista
Swistunka le$na Phylloscopus sibilatrix + Ochrona $cista

Trznadel

Emberiza citronella

0-1p, do 100 mig/zer

+,do 200 mig/zer

Ochrona $cista

Wilga

Oriolus oriolus

1p

Ochrona $cista

Wrona siwa

Corvus cornix

do 2 mig/Zer

1p, do 5 mig/zer

Ochrona czeSciowa
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Wrébel Passer domesticus +,do 20 zer Ochrona $cista
Zaganiacz Hippolais icterina 1p Ochrona $cista
Zieba Fringilla coelebs do 100 mig/zZer +,do 500 mig/zer | Ochrona $cista

Rzeczywisty sktad i liczebno$¢ chronionych gatunkéw ptakéw moze sie oczywiscie rézni¢ od
podanego w tabeli szczegdlnie w roéznych sezonach rozrodczych, jednak zawarte w niej
informacje mozna traktowac¢ jako dobre przyblizenie zakresu oddzialywania. Zdecydowana
wiekszo$¢ wymienionych gatunkéw legowych ptakéw dotyczacych dziatek inwestycyjnych w
(Tab. 1.) gniazduje poza terenem planowanego posadowienia paneli fotowoltaicznych na
obszarach przylegajacych do granic dziatek inwestycyjnych. Prawie wszystkie wyzej
wymienione gatunki ptakéw nalezg do gatunkéw pospolitych, zaréwno w okolicy, jak i w skali
Doliny Noteci czy catego kraju, a strata obszaru ipotencjalnych siedlisk pod planowana

instalacje nie zagrozi miejscowym populacjom awifauny legowej i migrujace;.

Na dziatkach inwestycyjnych nie gniazduja gatunki wymienione w [ Zataczniku Dyrektywy
Ptasiej, a w bezpos$rednim sasiedztwie granic inwestycji moze gniazdowa¢ 1 para gasiorka
Lanius collurio w uprawie porzeczki lub pobliskich kepach drzew i krzewdéw oraz 1 para lerki
Lullula arborea na skraju drzewostandéw sosnowych znajdujacych sie w poblizu dziatek
inwestycyjnych. Jednak realizacja inwestycji nie wptynie negatywnie na mozliwo$¢ odbywania

legdéw przez te gatunki.

Kolejne gatunki z I Zatagcznika DP: blotniak stawowy Circus aeruginosus i kania ruda Milvus
milvus moga wykorzystywac ten teren jako zerowisko w okresie legowym, ale oba te gatunki
charakteryzuja sie rozlegtymi obszarami zerowiskowymi (ptaki lataja po pokarm nawet do 10
km od gniazda). Dlatego przy tak rozlegltych dogodnych Zerowiskach znajdujgcych sie w
bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji (np. Dolina Noteci) ubytek ok. 10 ha
powierzchni potencjalnego Zerowiska dla tych gatunkéw nie moze mie¢ istotnego wptywu na

arealy Zzerowiskowe dla tych drapieznikdw.

Na terenie planowanej inwestycji pojawig podczas migracji przelotne ptaki wroblowe, ktore
moga zerowac na ziemi, zwtaszcza szpaki Sturnus vulgaris, skowronki Alauda arvensis oraz
drozdy Turdus sp. Teren inwestycji moze by¢ wykorzystywany sporadycznie przez migrujgce lub
zimujace ptaki drapiezne w szczeg6lnosSci przez myszotowy Buteo buteo. Okresowe pojawy
migrantow maja zwykle charakter incydentalny i czesto nie powtarzajg sie co roku w tych
samych miejscach. Roéwniez duza dostepnos¢ w bezposrednim sgsiedztwie planowanej
inwestycji rownorzednych obszaréw Zerowiskowych dla ptakéw pozwala na stwierdzenie, Ze

wptyw inwestycji na koncentracje ptakéw podczas ich migracji bedzie nieistotny.
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Przy zatozeniu minimalnej ingerencji w sSrodowisko, oddziatywanie inwestycji moze przyczynic

sie do wycofania sie niektérych gatunkéw. Ograniczy sie to jednak do niewielkiej ilosci dos¢
waskiej grupy pospolitej awifauny zwigzanej z otwartym krajobrazem rolniczym, a wiec
biotopem dominujacym w bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji. Z oczywistych
wzgledow, jak na kazdej podobnej wielkosci powierzchni w Polsce, wystepuja tu objete ochrona
gatunki ptakéw np. skowronek Alauda arvensis. Nie reprezentujg one jednak gatunkéow
szczegblnie rzadkich czy cennych, a zajecie potencjalnych powierzchni Zerowiskowych pod
panele fotowoltaiczne nie bedzie miato znaczenia dla lokalnych populacji. Wyparte osobniki
awifauny legowej bez problemu znajda dogodne rozlegte biotopy do rozrodu i Zerowania w

najblizszym sgsiedztwie.

Nie prowadzono nastuchéw nietoperzy. Wynika to z catkowitego wykluczenia mozliwosci
istnienia w obrebie planowanej inwestycji jakichkolwiek kryjéwek nietoperzy, zaré6wno letnich
jak i zimowych. Nie ma tu dziuplastych drzew, jakichkolwiek atrakcyjnych budynkéw ani tym
bardziej jakichkolwiek obiektéw podziemnych. Natomiast nietoperze mogg rozmnazac sie w
drzewach usytutowanych w pasie drogowym przylegajacym do planowanej inwestycji oraz w
innych sgsiednich drzewostanach oraz na terenie pobliskich gospodarstw rolnych i pojawiaja sie
na jej terenie dziatki inwestycyjnej podczas zerowania oraz migracji. Na podstawie zebranych
danych oraz charakteru siedlisk badanego obszaru oraz bezposredniej okolicy terenu
projektowanej elektrowni fotowoltaicznej, oszacowano mozliwo$¢ wystepowania 11 gatunkéw

nietoperzy (Tab. 2.).

Doktadne poznanie schematu uzytkowania przestrzeni przez nietoperze wymagatoby
wielokrotnych kontroli prowadzonych w réznych okresach cyklu rocznego. Wydaje sie jednak to
by¢ jednak bezzasadne w przypadku analizowanej powierzchni i rodzaju inwestycji, poniewaz
sama w sobie inwestycja nie moze stanowi¢ istotnego negatywnego wplywu dla nietoperzy.
Teren ten moze by¢ wykorzystywany jedynie jako niewielka cze$¢ areatu Zerowiskowego
poszczegdlnych osobnikéw oraz wykorzystywany do przemieszczenia sie miedzy zerowiskami
oraz podczas migracji.

Tabela 2. Zestawienie chronionych gatunkéw nietoperzy, ktére najprawdopodobniej wykorzystuja
w okolicy analizowanego terenu.

Teren Bezposrednia Status
Nazwa polska Nazwa lacinska Inwestycji okolica ochrony
Borowiec wielki Nyctalus noctula (+) (+) Ochr. écista
Gacek brunatny Plecotus auritus ) (+) Ochr. écista
Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus +) () Ochr. écista
Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii (+) () Ochr. écista
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Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus ) () Ochr. écista
Mopek Barbastella barbastellus +) (+) Ochr. écista
Mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii +) () Ochr. écista
Mroczak posrebrzany Vespertilio murinus +) () Ochr. écista
Mroczek pézny Eptesicus serotinus (+) (+) Ochr. écista
Nocek rudy Mpyotis daubentonii +) () Ochr. écista
Nocek Natterera Myotis nattereri ) ) Ochr. écista

Podczas kontroli terenowych nie zarejestrowano ssakéw naziemnych, ktére objete s3 w Kraju
ochrong Scista. Jednak nalezy sie spodziewa¢ w bezposrednim sasiedztwie gatunkéw objetych
ochrong czesciowq: kreta Talpa europaea na takach, wiewidrki Sciurus vulgaris w okolicznych
drzewostanach oraz jeza Erinaceus roumanicus Ponadto zaréwno na terenie planowanej
inwestycji i w jej poblizu obserwowano lub stwierdzono tropy gatunkéw townych takich jak:
borsuk Meles meles, jelen europejski Cervus elaphus elaphus, lis Vulpes vulpes, sarna europejska
Capreolus capreolus oraz zajac szarak Lepus europaeus. Ze wzgledu na brak dogodnych miejsc do
rozrodu dla tych gatunkéw obszar planowanej inwestycji moze by¢ wykorzystywany jako

zerowisko lub stuzy¢ do ich przemieszczania.

Teren planowanego przedsiewziecia pod posadowienie paneli fotowoltaicznych jest poddany
silnej antropopresji. Obszar w catos$ci jest intensywnie uzytkowany rolniczo obsiany
monokulturowymi uprawami rolnymi. Jest nieatrakcyjny pod katem entomologicznym. Zatem
nie nalezato sie spodziewa¢ odnalezienia tam przedstawicieli entomofauny objetych $cista
ochrong gatunkowg, czy wyrdznianych ze wzgledu na status wynikajacy z Zatgcznika II
Dyrektywy Siedliskowej, czy gatunkéw reliktowych, o znacznych wymaganiach ekologicznych.
Za to z calg pewnos$cig na obszarze inwestycji oraz w bezpoSrednim sgsiedztwie nalezy sie
spodziewac¢ 3 gatunkow trzmieli (Bombus), ktére objete sa w Polsce czeSciowa ochrong wedtug
rozporzadzenia krajowego (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183): trzmiel ziemny Bombus
terrestris, trzmiel rudy Bombus pascuorum oraz trzmiel kamiennik Bombus lapidarius. Gatunki te
w omawianym regionie sg pospolite i zapewne pojawiajg sie rowniez na terenie planowanej
inwestycji w zalezno$ci od rodzaju upraw (gdy pole zostanie obsiane np. rzepakiem czy innymi

gatunkami kwitngcymi).

Podczas prac terenowych bezposrednio na terenach przeznaczonych pod inwestycje nie
zidentyfikowano cennych zbiorowisk roslinnych. Na rozpatrywanym obszarze badan nie
zinwentaryzowano ptatow chronionych siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika I Dyrektywy

Siedliskowej. Réwniez na rozpatrywanym obszarze badan nie zinwentaryzowano stanowisk
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gatunkow rodlin i grzybow, ktére sa objete ochrong wedtug krajowego rozporzadzenia, ani

gatunkow z wpisanych do Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowe;.

Na obszarze planowanej nie ma miejsc dogodnych do rozmnazania sie ptazéw, nie ma zaré6wno

sztucznych jak i naturalnych zbiornikéw wodnych i obnizenn wypehlianych okresowo woda oraz

naturalnych ciekéw wodnych i rowéw melioracyjnych.

5. Wplyw inwestycji na Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina Noteci”

Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarami chronionymi, lecz z racji niewielkiej

odlegto$ci od Obszaru Chronionego Krajobrazu - Dolina Noteci, przeanalizowano réwniez
wptyw analizowanego przedsiewziecia na ten obszar.

Na podstawie rozporzadzenie nr 25/07 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 31 pazdziernika
2007 roku w sprawie obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Noteci” (Dz. Urz. Woj. Wlkp. Nr
170, poz. 3 714). Na podstawie art. 23 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. Nr 92, poz. 880, z 2005 r. Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087 oraz z 2007 r. Nr
75, poz. 493), Nr 176, poz. 1238, Nr 181, poz. 1286) na Obszarze Chronionego Krajobrazu -
Dolina Noteci zarzadza sie, co nastepuje:
§ 5.1 Na Obszarze wprowadza sie nastepujace zakazy:
1) zabijania dziko wystepujqcych zwierzqt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronieni i miejsc rozrodu
oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjqtkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnosci
zwiqzanych z racjonalng gospodarkq rolng, lesng, rybackq i towieckq;
Ad. 1. Nie bedg miaty miejsca ww. czynnoSci.
2) realizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywa¢ na Srodowisko w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;
Ad. 2. Po analizie wptywu przedmiotowej inwestycji, oceniono Ze nie bedzie ona znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
3) likwidowania i niszczenia zadrzewien Srédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikajq one
z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczeristwa ruchu drogowego lub wodnego lub
budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzqdzen wodnych;
Ad. 3. Pod posadowienie paneli fotowoltaicznych przeznaczone sg grunty orne intensywnie
uzytkowane rolniczo. Na obszarze dzialek inwestycyjnych nie wystepuja zadrzewienia
$rodpolne, jedyny szpaler drzew rosngcy wzdtuz drogi na skraju dziatek inwestycyjnych nr 43 /4

i45/2 zostat wytaczony z terenu posadowienia paneli fotowoltaicznych.
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4) wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych

szczgtkéw roslin i zwierzgt, a takze mineratow i bursztynu;

Ad. 4. W ramach przewidywanych prac nie beda prowadzone prace wydobywcze do celow
gospodarczych.

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajqcych rzeZbe terenu, z wyjqgtkiem prac zwiqzanych z

zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem,

budowg, odbudowg, naprawq lub remontem urzqdzen wodnych;
Ad. 5. W ramach realizacji inwestycji oraz w fazie jej eksploatacji nie beda realizowane prace
ziemne ktore trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu.

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzq innym celom niZz ochrona przyrody Ilub
zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;
Ad. 6. Podczas realizacji inwestycji nie bedg prowadzone Zadne prace moggce zmieni¢ stosunki

wodne na obszarze planowanej inwestycji.

7) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;

Ad. 7. W ramach realizowanej inwestycji nie zostang zlikwidowane Zadne zbiorniki wodne oraz
obszary wodno-btotne.

8) lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegéw rzek, jezior i innych
zbiornikéw wodnych, z wyjqtkiem urzqdzen wodnych oraz obiektow stuzqcych prowadzeniu racjonalnej
gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej
Ad. 8. Zgodnie z omawianym zakazem granica planowanej inwestycji nie znajduja sie w pasie

szeroko$ci 100 m od linii brzegéw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych.

6. Oddzialywanie przedsiewziecia na Obszar Natura 2000 pn.” Dolina

Noteci” PLH 300004

Obszar planowanego posadowienia instalacji fotowoltaicznej nie jest objety zadna forma

ochrony przyrody. Jednak, ze wzgledu, ze najblizszy Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,Dolina
Noteci” - oddalony jest tylko o 0,3 km na S przeanalizowano potencjalne ryzyko negatywnego
oddziatywanie inwestycji na ten obszar Natura 2000. Ponizej w tabelach przedstawiono analize

oddziatywania przedsiewziecia dla na poszczegblne przedmioty ochrony w obszarze Natura
2000 pn. ,Dolina Noteci (PLH300004)".

Oceny dokonano poprzez analize zidentyfikowanych zagrozen, celow i dzialan ochronnych
okreslonych na podstawie zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
ww. obszaru na podstawie zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z 28 kwietnia 2014 r., w

sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Noteci
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PLH300004 opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa kujawsko-pomorskiego,

poz. 1477 na podstawie art. 28 ust. 5 i ust. 8 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627, poz. 628 i poz. 842).

Tabela 3. Odziatywanie przedsiewziecia na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 pn. Dolina Noteci

(PLH300004).
Lp Przedmiot _ Zagrozenia _ Wplyw projektu
ochrony Istniejace Potencjalne
1. | 3150 Starorzeczai | GO5 - inna ingerencja i A04 - wypas Neutralny - obszar posadowienia
naturalne zaktdcenia powodowane F02.03 - paneli fotowoltaicznych jest
eutroficzne przez dziatalnos¢ cztowieka wedkarstwo pozbawiony jakichkolwiek

zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami
z Nympheion,
Potamion

G05.01- wydeptywanie,
nadmierne uzytkowanie HO1 -
zanieczyszczenie wod
powierzchniowych
(limnicznych, ladowych,
morskich i stonawych)
]02.04.02 - brak zalewania
J03.01 - zmniejszenie lub
utrata okreslonych cech
siedliska J03.02 -
antropogeniczne
zmniejszenie sp6jnosci
siedlisk K02.01 - zmiana
sktadu gatunkowego
(sukcesja) K02.02 -
nagromadzenie materii
organicznej

zbiornikow wodnych zaréwno
naturalnych jak i sztucznych.

2. | 3270 Zalewane U - nieznane zagrozenie lub U - nieznane Neutralny - obszar posadowienia
muliste brzegi nacisk zagrozenie lub paneli fotowoltaicznych jest
rzek z roslinnos$cia nacisk pozbawiony jakichkolwiek
Chenopodion rubri zbiornik6w wodnych zaréwno
p.p. i Bidention naturalnych jak i sztucznych.

P-p-

3. | 4030 Suche U - nieznane zagrozenie lub U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
wrzosowiska nacisk zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
(Calluno- nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
Genistion, Pohlio- bezposrednim sasiedztwie.
Callunion, Obszar planowanej inwestycji
CallunoArctostaph sklada sie w 100% z gruntow
ylion) ornych uzytkowanych

intensywnie rolniczo,

4. | 6210 Murawy A04.03 - zarzucenie EO1 - tereny Neutralny - nie odnotowano tego
kserotermiczne pasterstwa A08 - nawozenie zurbanizowane, typu siedliska zaréwno na
(FestucoBrometea | /nawozy sztuczne A1l - inne tereny obszarze inwestycji jak i w jej
i cieptolubne rodzaje praktyk rolniczych zamieszkane bezposrednim sgsiedztwie.
murawy z niewymienione powyzej BO1 - Obszar planowanej inwestycji
Asplenion zalesianie terendw otwartych sktada sie w 100% z gruntéow
septentrionalis C01.01 - wydobywanie piasku ornych uzytkowanych
Festucion i zwiru J03.01 - zmniejszenie intensywnie rolniczo,
pallentis) lub utrata okres$lonych cech

siedliska K02.01 - zmiana
sktadu gatunkowego
(sukcesja)

K02.03 - eutrofizacja
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5. | 6410 ]02.01 - zasypywanie terenu, U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
Zmiennowilgotne | melioracje i osuszanie - zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
1aki trzeslicowe ogolnie U - nieznane nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
(Molinion) zagrozenie lub nacisk bezposrednim s3siedztwie.

Istniejgce: Zagrozeniem dla Obszar planowanej inwestycji
siedliska jest przesuszenie sktada sie w 100% z gruntow
oraz sukcesja. Dziennik ornych uzytkowanych
Urzedowy Wojewddztwa intensywnie rolniczo,
Kujawsko-Pomorskiego - 33 -

Poz. 1477 K.02.01 - zmiana

sktadu gatunkowego

(sukcesja)

6. | 6430 Ziotorosla 101 - obce gatunki inwazyjne U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
gorskie J02.03.02 - regulowanie zagrozenie lub typu siedliska zaré6wno na
(Adenostylion (prostowanie) koryt nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
alliariae) i rzecznych J03 - inne zmiany bezposrednim sasiedztwie.
ziotorosla ekosystemu Obszar planowanej inwestycji
nadrzeczne sktada sie w 100% z gruntéw
(Convolvuletalia ornych uzytkowanych
sepium) intensywnie rolniczo,

7. | 6510 Nizowe i AO03 - koszenie/$cinanie trawy | A03.01 - Neutralny - nie odnotowano tego
gorskie Swieze tgki | A03.03 - zaniechanie/brak intensywne typu siedliska zaréwno na
uzytkowane koszenia A04.03 - zarzucenie koszenie lub obszarze inwestycji jak i w jej
ekstensywnie pasterstwa A11 - inne rodzaje | intensyfikacja bezposrednim sgsiedztwie.
(Arrhenatherion praktyk rolniczych A04.01 - wypas Obszar planowanej inwestycji
elatioris) niewymienione powyzej BO1 - | intensywny A11 - | sktada sie w 100% z gruntéw

zalesianie terendw otwartych | inne rodzaje ornych uzytkowanych
B01.02 - sztuczne plantacje praktyk rolniczych | intensywnie rolniczo,
B07 - inne rodzaje praktyk niewymienione

le$nych, niewymienione powyzej E06 -

powyzej K02 - ewolucja inne rodzaje

biocenotyczna K02.01 - aktywnosci

zmiana sktadu gatunkowego cztowieka

(sukcesja) K02.02 - Zwigzane z

nagromadzenie materii urbanizacja,

organicznej przemystem etc.

8. | 9110 Kwasne B02 - gospodarka lesna i U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
buczyny (Luzulo- plantacyjna i uzytkowanie zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
Fagetum) laséw i plantacji B02.04 - nacisk obszarze inwestycji jak i w jej

usuwanie martwych i bezposrednim sgsiedztwie. Na

umierajacych drzew obszarze inwestycji nie rosng
zadne drzewa s to intensywnie
uzytkowane rolniczo grunty orne.

9. | 9130 Zyzne B02.04 - usuwanie martwychi | U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
buczyny (Dentario | umierajacych drzew zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
glandulosaeFageni nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
on, Galio bezposrednim sgsiedztwie. Na
odoratiFagenion) obszarze inwestycji nie rosng

zadne drzewa s to intensywnie
uzytkowane rolniczo grunty orne
10. | 9170 Grad B02 - gospodarka lesna i U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
srodkowoeuropejs | plantacyjna i uzytkowanie zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
kii laséw i plantacji B02.04 - nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
subkontynentalny | usuwanie martwych i bezposrednim sasiedztwie. Na
(Galio- umierajacych drzew 101 - obce obszarze inwestycji nie rosng
Carpinetum, Tilio- | gatunki inwazyjne zadne drzewa s to intensywnie
Carpinetum) uzytkowane rolniczo grunty orne
11. | 9190 Kwasne [ - inwazyjne oraz inne U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
dgbrowy problematyczne gatunki i zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
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(Quercion geny K02.03 - eutrofizacja nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
roboripetraeae) bezposrednim sasiedztwie. Na
obszarze inwestycji nie rosna
zadne drzewa s3 to intensywnie
uzytkowane rolniczo grunty orne
12. | 91EO Legi B02.04 - usuwanie martwychi | U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
wierzbowe, umierajacych drzew F02.03 - | zagrozenie lub typu siedliska zaré6wno na
topolowe, olszowe | wedkarstwo GO5 - inna nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
i jesionowe ingerencja i zakt6cenia bezposrednim sasiedztwie. Na
(Salicetum albo- powodowane przez obszarze inwestycji nie rosna
fragilis, Populetum | dziatalno$¢ cztowieka G05.06 zadne drzewa s3 to intensywnie
albae, Alnenion - chirurgia drzewna, $cinanie uzytkowane rolniczo grunty orne
glutinosoincanae) | na potrzeby bezpieczenstwa,
i olsy zrodliskowe | usuwanie drzew
przydroznych I - inwazyjne
oraz inne problematyczne
gatunki i geny 101 - obce
gatunki inwazyjne J02.03 -
regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych i zmiana
przebiegu koryt rzecznych
J03.01 - zmniejszenie lub
utrata okreslonych cech
siedliska J03.02 -
antropogeniczne zmniejszenie
spdjnosci siedlisk
13. | 91F0 Legowe lasy | B01.02 - sztuczne plantacje U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
debowo- B02.03 - usuwanie podszytu zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
wigzowojesionow | B02.04 - usuwanie martwychi | nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
e umierajacych drzew B07 - bezposrednim sasiedztwie. Na
(FicarioUlmetum) | inne rodzaje praktyk lesnych, obszarze inwestycji nie rosng
niewymienione powyzej zadne drzewa s3 to intensywnie
G01.02 - turystyka piesza, uzytkowane rolniczo grunty orne
jazda konna i jazda na
pojazdach
niezmotoryzowanych G05.01 -
wydeptywanie, nadmierne
uzytkowanie I01 - obce
gatunki inwazyjne J03 - inne
zmiany w ekosystemie K02 -
ewolucja biocenotyczna,
sukcesja
14. | 9110 Cieptolubne K02.01 - zmiana sktadu U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
dabrowy gatunkowego (sukcesja) zagrozenie lub typu siedliska zaréwno na
(Quercetalia nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
pubescenti- bezposrednim sagsiedztwie. Na
petraeae) obszarze inwestycji nie rosng
zadne drzewa s3 to intensywnie
uzytkowane rolniczo grunty orne
15. | 1617 Starodub A08 - nawozenie/nawozy U - nieznane Neutralny - nie odnotowano tego
takowy Angelica sztuczne Al1 - inne rodzaje zagrozenie lub typu siedliska zaré6wno na
palustris (= praktyk rolniczych, nacisk obszarze inwestycji jak i w jej
Ostericum niewymienione powyzej bezposrednim sasiedztwie.
palustre) J02.01 - zasypywanie terenu, Obszar planowanej inwestycji

melioracje i osuszanie -
ogo6lnie K02.01 - zmiana
sktadu gatunkowego
(sukcesja)

sklada sie w 100% z gruntéw
ornych uzytkowanych
intensywnie rolniczo,
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16. | 1355 Wydra Lutra | F01.01 - intensywna hodowla | E01.03 - Neutralny - na obszarze
lutra ryb, intensyfikacja F02.03 - zabudowa przeznaczonym pod planowana
wedkarstwo F03.02.03 - rozproszona inwestycje nie ma ani sztucznych
chwytanie, trucie, F03.02.05 - czy naturalnych zbiornikéw
ktusownictwo GO5 - inna przypadkowe wodnych czy ciekéw.
ingerencja i zaktocenia schwytanie I -
powodowane przez inwazyjne oraz
dziatalno$¢ cztowieka G05.06 | inne
- chirurgia drzewna, $cinanie problematyczne
na potrzeby bezpieczenstwa, gatunki i geny
usuwanie drzew
przydroznych HO1 -
zanieczyszczenie wod
powierzchniowych
(limnicznych, ladowych,
morskich i stonawych)
]02.02.02 -
bagrowanie/usuwanie
osadow limnicznych J02.03 -
regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych i zmiana
przebiegu koryt rzecznych
J02.06.01 - pob6r wéd
powierzchniowych na
potrzeby rolnictwa J03.01 -
zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska
K02.02 - nagromadzenie
materii organicznej
17. | 1188 Kumak GO5 - inna ingerencja i [ - inwazyjne oraz | Neutralny - na obszarze
nizinny Bombina zaktdcenia powodowane inne przeznaczonym pod planowang
bombina przez dziatalnos¢ cztowieka problematyczne inwestycje nie ma ani sztucznych
J02.03 - regulowanie gatunki i geny czy naturalnych zbiornikéw
(prostowanie) koryt wodnych czy ciekow.
rzecznych i zmiana przebiegu
koryt rzecznych J03.01 -
zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska
K02.02 - nagromadzenie
materii organicznej
18. | 1145 Piskorz GOS5 - inna ingerencja i [ - inwazyjne oraz | Neutralny - na obszarze
Misgurnus fossilis | zaktdcenia powodowane inne przeznaczonym pod planowang
przez dziatalnos¢ cztowieka problematyczne inwestycje nie ma ani sztucznych
J02.03 - regulowanie gatunki i geny czy naturalnych zbiornikéw
(prostowanie) koryt wodnych czy ciekéow.
rzecznych i zmiana przebiegu
koryt rzecznych J03.01 -
zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska
K02.02 - nagromadzenie
materii organicznej
19. | 4038 U - nieznane zagrozenie lub A03.01 - Neutralny -. Obszar planowanej
Czerwonczyk nacisk intensywne inwestycji sktada sie w 100% z
fioletek Lycaena koszenie/intensyfi | gruntéw ornych uzytkowanych
helle kacja K02.01 - intensywnie rolniczo i jest brak
zmiana sktadu roslin zywicielskich dla tego
gatunkowego gatunku.
(sukcesja)
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Uwzgledniajac wielko$¢ inwestycji, dziatki (inwestycyjne posiadajg powierzchnie ok. 10,7 ha
podzielenie inwestycji na dwie odrebne powierzchnie, dotychczasowe uzytkowanie (grunty
orne intensywnie uzytkowanych rolniczo jako uprawy monokulturowe), oraz uwzgledniajac
wymogi siedliskowe dla przedmiotow ochrony specjalnego obszaru ochrony siedlisk
PLH300004 ,Dolina Noteci” nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na ten obszar

Natura 2000 jak i inne znajdujace sie w buforze 10 km.

7. Dzialania minimalizujace

Wszystkie potencjalnie najatrakcyjniejsze miejsca rozrodu dla zwierzat, tj. skraje
zadrzewien wraz z roslinnoscia przylegajaca do nich zostang w nienaruszonym stanie i

zostaly wylaczone z mozliwo$ci posadowienia paneli fotowoltaicznych.

Zaleca sie odsuniecie posadowienia paneli fotowoltaicznych na odleglos¢ co najmniej 3m
od skraju dréog gruntowych i skraju zadrzewien, oraz minimum 7m od pobocza drogi
przylegajacego do potudniowej granicy dzialek nr 43/4 i 45/2 w celu zabezpieczenia
obszaru Zerowiskowego gniazdujacych tam ptakéw oraz stworzenia lokalnych korytarzy

ekologicznych dla przemieszczajacych sie zwierzat - mapa obszaréw wyltaczonych (Rys. 4).
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Rys. 4. Mapa obszarow rekomendowanych do wykluczenia z realizacji inwestycji.
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7.1 Rozwiazania chronigce srodowisko w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa faunie

Zastosowane zostang panele fotowoltaiczne z powtoka antyrefleksyjng, zapobiegajaca
efektowi odbicia §wiatta - ol$nienia/oSlepienia.

Obejscie powierzchni inwestycji nie bedzie stanowi¢ wiekszej przeszkody dla wiekszych
zwierzat (najdluzszy fragment ptotu nie przekroczy 300m dilugosci). Planowana
inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarze, dla ktérego wyznaczono lokalizacje
korytarzy na podstawie: Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce, Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot - Instytut Biologii Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy -
korytarze wersja z 2005 i 2012 roku (Ryc. 3). Dla mniejszych i Sredniej wielkosci
zwierzat nalezy przyja¢ wsrod Srodkéw minimalizujacych zachowania min. 10 cm
przeswitu miedzy ogrodzeniem a powierzchnig gruntu. Na etapie budowy warto takze
przyjac bufor 20 m od linii drzew i krzewdw, dla prac prowadzonych w okresie legowym
ptakéw, a wiec od poczatku marca do potowy sierpnia lub wykonywac je pod nadzorem
przyrodniczym.

Wykopy beda zabezpieczone przed mozliwoscig wpadniecia do nich zwierzat, zwtaszcza
ptazéw, gadéw i drobnych ssakéw, a czas ich prowadzenia bedzie ograniczony do
minimum. Wykopy moga stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla drobnych gatunkéow
zwierzat narazonych na wpadanie do nich. Zagrozenie to zostanie wyeliminowane przez
wlasciwe zabezpieczenie wykopéw. Takie zabezpieczenie moze stanowi¢ np. otaczajacy
wykopy system ptotkéw. Ogrodzenie powinno by¢ szczelne (np. siatka o oczkach 5 mm x
5 mm, lub inne tworzywo zabezpieczajace przed przedostawaniem sie drobnych
zwierzat) i mie¢ wysoko$¢ okoto 50 cm. Gorna krawedz powinna by¢ lekko odchylona na
zewnatrz, w Kierunku przeciwnym do wykopu, aby uniemozliwi¢ wspinaczke drobnych
zwierzat. W przypadku, gdy mimo zabezpieczen zwierzeta dostang sie do wykopow,
powinny by¢ odtawiane i wynoszone w bezpieczne miejsce poza teren budowy.
Przeprowadzane beda regularne kontrole wykopéw powstatych podczas prowadzonych
prac budowlanych majace na celu ochrone drobnej fauny bytujacej w poblizu terenu
przeznaczonego pod realizacje inwestycji. Kontrole beda odbywac sie kazdego dnia rano,
przed przystgpieniem do dalszych prac, a przypadkowo uwiezione w wykopie zwierzeta
przenoszone bedg poza strefe prowadzonych prac.

W ramach minimalizacji wptywu inwestycji na baze zerowiskowg matych zwierzat cze$¢
lub cato$é gruntéw w obrebie inwestycji zostanie pozostawione do naturalnej sukces;ji
lub zostang wprowadzone ki kwietne na cze$ci obszaru. Umozliwi to rozwoj

roslinno$ci i entomofauny. Rozwijajace sie na murawach (w tym takze pod ziemia)
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owady beda mogly stanowi¢ pozywienie polujacych zwierzat. Na pozostatym obszarze

mozliwe jest dalsze uzytkowanie rolnicze.

e Aby uniemozliwi¢ zajmowanie elementéw matej infrastruktury farmy (pomieszczen
technicznych) przez nietoperze wszystkie otwory w drzwiach i $cianach pomieszczen
inwertera, transformatora i sterowni zastoniete zostang siatka o Srednicy do 1 cm,

e Oswietlenie nie bedzie ciagte, bedzie wiaczane za pomoca czujnikéw ruchu, np. w
przypadku wtargniecia na teren elektrowni fotowoltaicznej ludzi, zastosowane zostang
czujniki ktore nie beda reagowac na ruch matych zwierzat,

o Woszystkie urzadzenia, przez ktore ptynie prad zostang zaizolowane tak, aby uniknac

mozliwoSci porazenia.

Fot. 11. Przyktadowe zagospodarowanie terenu pod oraz pomiedzy rzedami stotéw fotowoltaicznych.

7.2 Rozwiazania chroniace Srodowisko w zakresie flory

e Na etapie eksploatacji murawy mozna, a nawet trzeba okresowo wykasza¢, jednak warto
to robi¢ najwyzej 1-2 razy w roku, poczynajgc od sierpnia.
e Budowa elektrowni nie bedzie wymagata uzycia sprzetu, ktéry zagrazatby

drzewostanowi. Nie s3 tez przewidziane wykopy w bezposrednim sgsiedztwie

Strona 28




Opinia przyrodnicza dla inwestycji dla inwestycji polegajacej na budowie elektrowni
fotowoltaicznej w gm. Miasteczko Krajenskie,
pow. pilski, woj. wielkopolskie
istniejacego drzewostanu. Istnieje dobry dostep do dziatek inwestycyjnych poprzez

szerokie drogi gruntowe, dlatego tez nie przewiduje sie koniecznos$ci zabezpieczania
drzew podczas prac budowlanych. Je$li jednak wystapi Kkoniecznos¢ prac w
bezposrednim s3gsiedztwie drzewostanu, beda one przeprowadzana z nalezytg
staranno$cig w odlegtosci, ktéra nie dopusci do ich uszkodzenia oraz pod nadzorem
przyrodniczym.

e Na obszarach w obrebie elektrowni fotowoltaicznej, na ktérych bedg wystepowaty
murawy badZ tgki kwietne roslinno$¢ bedzie wykaszana, nie bedg natomiast uzywane
zadne $rodki ochrony roslin, herbicydy, ani sztuczne nawozy. W przypadku rolniczego
wykorzystania terenu moze zaistnie¢ taka konieczno$¢, lecz dziatania te zostang
ograniczone do niezbednego minimum i tylko do terenu wykorzystywanego rolniczo.

Otaczajaca ro$linnos¢, bedzie chroniona przed zniszczeniem w toku realizacji inwestycji.

7.3 Rozwigzania majace na celu zwiekszenie bioréznorodnosci

W ramach dziatan zwiekszajacych bior6znorodnos$¢ analizowanego terenu proponuje sie
podjecie dodatkowych dziatari majacych na celu poprawe warunkéw dla chronionych ptakéw,
ktére mogg zy¢ na terenie elektrowni. Nalezy do nich przede wszystkim pliszka siwa Motacilla
alba, ktéra chetnie zasiedla tereny przemystowe o niewielkim stopniu pokrycia roslinnoscia.
Obecnos¢ tego gatunku jest limitowana dostepno$cig miejsc legowych - mozna jag w znacznym
stopniu zwiekszy¢ poprzez przygotowania 5 pétotwartych budek legowych, ktére powinny by¢
rozmieszczone réwnomiernie na calym terenie i zamocowane do stelazy paneli badZz na

okolicznych drzewach na wysokosci ok. 1,5 m.

Wzrost zageszczen innych gatunkéw ptakdw w tym miedzy innymi dla ciernidwki Sylvia
communis, tozowki Acrocephalus palustris, makolagwy Linaria cannabina czy piegzy Sylvia
curruca mozna stymulowac¢ przez nasadzenie niskich krzewéw rodzimych gatunkéw, wzdtuz

ogrodzenia elektrowni na tych odcinkach, gdzie graniczy ona z terenami otwartymi.
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Fot. 12. Szpaler drzew przylegajacy do pobocza drogi przy potudniowej granicy dzialek nr 43/4 i 45/2
zostal wytaczony z obszaru planowanej inwestycji.

Pokrycie cze$ci terenu panelami przyczyni sie do wyksztalcenia pomiedzy nimi péinaturalnych
zbiorowisk murawowych zdominowanych przez wysoka roslinnos$¢ zielna. Stworzenie takiej
enklawy wptynie w sposéb istotny na zwiekszenie zasobdw lokalnej bior6znorodnosci. Przy
odpowiednim planowaniu inwestycji cze$¢ gatunkéw powinna odnie$¢ korzy$¢ ze zmiany
sposobu uzytkowania terenu. Dotyczy to przede wszystkim ptazéw ladowych, oraz owadéw
ktérym zagrazajg mechaniczne koszenie jak i stosowanie chemicznych srodkéw ochrony roslin
oraz nawozOw. Zaprzestanie zabiegéw agrotechnicznych stosowanych na tych gruntach
(intensywne koszenie) umozliwi takze wzrost réznorodnosci i liczebnosci drobnych ssakéw i
rekolonizacje p6l przez objetego ochrong cze$ciowa kreta Talpa europaea. Powierzchnie gruntu
nalezy pozostawi¢ do naturalnej sukcesji, z catg pewnoscig bez celowego podsiewania traw -
dzieki temu w przestrzeniach pomiedzy panelami wyksztatcg sie péinaturalne murawy ztozone
z rodzimych gatunkéw, dostosowanych do siedliska. Spodziewany wzrost bogactwa szaty
ro$linnej, mimo zastoniecia znacznej czeSci powierzchni, umozliwi takze silny wzrost liczebno$ci
owaddw, w tym takze chronionych trzmieli. Wieksza réznorodno$¢ bezkregowcoéw bedzie z
kolei korzystna dla owadozZernych ptakéw, nietoperzy i ptazéw, a z czasem prawdopodobnie
takze dla innych kregowcéw, jak jaszczurki czy wspomniany juz wczes$niej kret. Do
beneficjentéw omawianych tutaj zmian zaliczy sie m.in. wymieniony w Zatgczniku I Dyrektywy
Ptasiej gasiorek Lanius collurio, ktory jest w szczegdlny sposéb zalezny od réznorodnej diety
oraz wiele innych gatunkow ptakéw zasiedlajgcych ekotony zbiorowisk murawowych z wysoka

ros$linnos$cig zielng i zakrzewieniami tj. np. trznadel, poklgskwa, cierniéwka, potrzeszcz.
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Murawy/igki kwietne mozna, a nawet trzeba, okresowo wykasza¢, jednak warto to robié

najwyzej 1-2 razy w roku, rozpoczynajac od sierpnia.

8. Podsumowanie

Na terenie dziatek o nr ewidencyjnych 3/1, 5/1, 43/4 i 45/2 w obrebie Arentowo oraz nr 176 i
188 w obrebie Brzostowo w gm. Miasteczko Krajenskie, pow. pilski, woj. wielkopolskie jest
planowane wybudowanie instalacji fotowoltaicznej. tacznie dziatki inwestycyjne posiadajg
powierzchnie ok. 10,7 ha z czego obszar mozliwy do wykorzystania pod posadowienie paneli, po

uwzglednieniu ww. zalecen, wynosi ok. 9,7 ha.

Najatrakcyjniejszym miejscem rozrodu dla zwierzat, jest szpaler drzew rosnacy przy
drodze asfaltowej przylegajacy do potudniowej granicy dzialek inwestycyjnych 43/4 i
45/2 ktory z odpowiednim buforem zostal wylaczony z posadowienia paneli

fotowoltaicznych - mapa obszaréw wyltaczonych przedstawiono na (Rys. 4).

Obszar planowanego posadowienia instalacji fotowoltaicznej nie jest objety zadng forma
ochrony przyrody i znajduje sie wsrod rozlegtych terenéw uzytkowanych intensywnie rolniczo,
ale dwie dziatki nr 43/4 i 45/2 planowanej inwestycji znajdujg sie w bezposrednim sgsiedztwie
Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Dolina Noteci”. Jednak ze wzgledu na niewielkg skale
inwestycji dodatkowo podzielonej na trzy czesci , nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego

wplywu inwestycji na przyrode.

Réwniez lokalizacja dziatek inwestycyjnych oraz uksztattowanie terenu wokoét nich sprzyja
posadowieniu instalacji fotowoltaicznej na tym obszarze. Planowana instalacja bedzie obiektem
niewysokim - do 5 m, tylko dwie dziatki nr 43/4 i 45/2 znajduja sie przy drodze asfaltowej, ale
s3 od strony potudniowej i p6inocnej sa ostoniete drzewostanami wysokimi na 10-15m. W
poblizu planowanej farmy nie przebiegaja szlaki turystyczne. Mozna stwierdzi¢, ze planowana
instalacja charakteryzuje sie niskim stopniem inwazyjnosci i wptyw inwestycji na walory

przyrodnicze i krajobraz mozna uznac za nieistotny.

Ponadto wptyw inwestycji na znajdujacy sie w poblizu granic inwestycji obszar chronionego
krajobrazu ,Dolina Noteci” jest nieistotny a realizacja inwestycji jest zgodna z zasadami
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na tym obszarze okre$lonej w rozporzadzeniu Nr 25/07

Wojewody Wielkopolskiego z dnia 31 paZzdziernika 2007 roku w sprawie obszaru chronionego
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krajobrazu ,Dolina Noteci” (Dz. Urz. Woj. Wlkp. Nr 170, poz. 3 714). Analiza zostata

przeprowadzona w rozdziale 5 str. 18-19.

Najblizsza granica obszaru NATURA 2000 Specjalny obszar ochrony siedlisk PLH300004 ,Dolina
Noteci” - oddalona jest o ok. 300m na S, a Obszar specjalnej ochrony ptakéw PLB 060002 ,Dolina
Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego” znajduje sie w odlegtoéci az 1400 m na S od najblizszej
granicy dziatki inwestycyjnej. Uwzgledniajac wymogi siedliskowe oraz sposéb zZerowania
legowych tam gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotem ochrony tego Obszaru, nie przewiduje
sie oddziatywania na obszar Natura 2000. Ponadto w rozdziale 6 na str. 20-25 dokonano oceny
poprzez analize zidentyfikowanych zagrozen, celéow i dziatan ochronnych okreslonych na
podstawie zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla specjalnego
obszaru ochrony siedlisk PLH300004 ,Dolina Noteci” na podstawie zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu z 28 kwietnia 2014 r., w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004 opublikowanego w Dzienniku Urzedowym
Wojewo6dztwa kujawsko-pomorskiego, poz. 1477 na podstawie art. 28 ust. 5 i ust. 8 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627, poz. 628 i poz. 842).
Przeprowadzona analiza nie wykazata negatywnego wptywu na przedmioty ochrony

specjalnego obszaru ochrony siedlisk PLH300004 ,Dolina Noteci”

Zajmowany przez planowang elektrownie teren nie wyrdznia sie niczym szczegdlnym na tle
okolicy, zwtaszcza z punktu widzenia nietoperzy. Inwestycja nie zajmie wiecej niz. 9,7 ha, co
stanowi niewielkg cze$¢ rozleglych terendéw uzytkowanych rolniczo na tym obszarze, ktéra
mozna traktowac jako potencjalny areat Zerowiskowy miejscowej populacji nietoperzy.
Oddziatywanie inwestycji na nietoperze bedzie zatem proporcjonalne do wskazanego utamka
powierzchni. Ten sam wniosek dotyczy takze innych grup zwierzat, w tym ptakéw, zaréwno

legowych jak i przelotnych czy zimujacych.

Uwzgledniajgc maksymalng powierzchnie mozliwa do wykorzystania na potrzeby elektrowni
fotowoltaicznej (ok. 9,7 ha) rozproszonej na trzech oddzielnych powierzchniach oraz przyjete
dziatania minimalizujace inwestycja nie moze znacznie wptywac na przerwanie potencjalnych
szlakdw migracyjnych ssakdw. Rdwniez ubytek tak matej powierzchni zerowiskowej dla kilku
gatunkow duzych ssakéw townych jak: jelen czy sarna przy tylu dogodnych obszarach zerowisk

wokot omawianej dziatki nie bedzie miat istotnego wptywu na populacje tych gatunkéw.
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W przypadku realizacji inwestycji zostanie zwiekszona bioréznorodnos$¢, co bedzie miato

pozytywny wptyw dla pozostatych grup zwierzat zasiedlajacych zar6éwno teren planowanej

inwestycji jak i terendéw przylegtych.

Podsumowujac, planowane przedsiewziecie polegajace na budowie elektrowni
fotowoltaicznej na dziatkach o nr ewidencyjnych 3/1, 5/1, 43/4 i 45/2 w obrebie
Arentowo oraz nr 176 i 188 w obrebie Brzostowo w gm. Miasteczko Krajenskie, pow.
pilski, woj. wielkopolskie, ze wzgledu na swdéj charakter i skale, po uwzglednieniu
proponowanych dziatan minimalizujacych, nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywacé

na siedliska przyrodnicze oraz gatunki zwierzat i roslin oraz na obszary Natura 2000.
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