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My, nizej podpisani mieszkancy Brzostowa, skladamy protest przeciwko lokalizacji
Gminnego Punktu Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych (PSZOK), ktéry ma by¢
usytuowany w Brzostowie (dziatka nr 250/33) naprzeciw blokéw mieszkalnych i w
bezposrednim sasiedztwie gminnego punktu poboru wody pitnej (zgodnie z informacja
przekazana na zebraniu wiejskim w dniu 6 listopada 2015 r.).

Uzasadnienie

Podana lokalizacja nie jest spojna ze Strategia Rozwoju Gminy Miasteczko Krajenskie, dziata
na niekorzy$¢ jej mieszkancow, a takze jest sprzeczna z przepisami prawa w tym zakresie.

W $wietle rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie
szczegblowych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamknigcia,
jakim powinny odpowiada¢ poszczegélne typy skladowisk odpadéw (Dz. U. z 2003 r. nr
61, poz. 549):

§ 1. Wymagania dotyczace lokalizacji, budowy, eksploatacji odpadéow komunalnych
niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne, oboj¢tne oraz obojetnych — musza zapewni¢
bezpieczenstwo dla zdrowia ludzi i zwierzat, a w szczeg6lnosci zapobiec zanieczyszczeniu
wod powierzchniowych podziemnych, gleby, ziemi oraz powietrza.

§ 3ust. 1. (...)nie moga by¢ lokalizowane w:
1) strefach zasilania gtownych i uzytkowych zbiornikow wod podziemnych.

Rowniez Prawo Wodne zabrania lokalizacji skladowisk odpadéw komunalnych
i przesylowych niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne, oboj¢tne oraz oboj¢tnych na
terenie stref ochrony bezposredniej, jak i posredniej uje¢ wody (art. 54 ust. 1 pkt 9 ustawy
z dn. 18 lipca 2001 r. prawo wodne (Dz. U. 2012 r. poz. 145, t.j. Dz. U. 2015 r., poz.469).

Naszym zdaniem planowane przedsigwzigcie bedzie negatywnie oddziatywaé na
srodowisko, w tym nasze zdrowie, a sama inwestycja, biorac pod uwagg jej charakter, rodzaj
i usytuowanie wymaga przeprowadzania ekspertyzy na ten temat. JesteSmy przekonani, ze
eksploatacja PSZOK bedzie oddzialywac¢ niekorzystnie na otoczenie, w tym na powietrze
atmosferyczne. Glownymi czynnikami zanieczyszczajagcymi powietrze s3 w tym wypadku
substancje chemiczne, mikroorganizmy (bioaerozole), odory-zapachy i hatas. Gromadzone
odpady sa powaznym zrodlem emisji wielu zwigzkéw chemicznych i bioaerozoli,
szkodliwych dla zdrowia ludzi. Wsrdd potencjalnych zagrozen na szczegolng uwage
zashuguja drobnoustroje, ktore wystgpujac w postaci przetrwalnikéw, zarodnikéw, konidii,



fragmentéw grzybni czy nawet form wegetatywnych (bakterie, wirusy) moga stwarzaé
powazne niebezpieczenstwo chorobotworcze dla zdrowia ludzi, zwierzat i roslin. W trakcie
funkcjonowania PSZOK pojazdy dowozace i odwozace odpady beda powodowaé powstanie
niezorganizowanej emisji zanieczyszczen komunikacyjnych (halas, spaliny, zapylenie).
Wprawdzie informacje przedstawione na zebraniu soteckim mowily o braku negatywnego
wplywu ww. wymienionych czynnikéw na zdrowie i zycie ludzi, najmniej jednak majac na
uwadze bliska odleglos¢ od budynkéw mieszkalnych — ok. 50 m uwazamy, iz planowane
przedsigwzigcie bedzie negatywnie oddziatywaé na srodowisko. Nalezy ponadto zauwazyc,
ze droga prowadzaca do planowanej inwestycji jest jedynym dla mieszkancow wsi ciagiem
komunikacyjnym i nie posiada ani pobocza, ani chodnikow dla pieszych, jest waska, a jej
nadmierna eksploatacja pogorszy i tak juz zly stan techniczny nawierzchni oraz spowoduje
zwigkszenie zagrozenia w ruchu pieszych i rowerzystow. Dodatkowo jest drogg przeznaczona
dla europejskiej turystyki rowerowej R-1. W poblizu (ok. 500 m) znajduje si¢ obszar
chroniony Natura 2000.

Taka lokalizacja opisanej wyzej inwestycji wymaga zatem rzetelnej oceny
oddziatywania na $rodowisko, ekspertyzy geomorfologicznej, takze ze wzgledu na znajdujgce
si¢ w bezposrednim sasiedztwie ujgcie wody pitnej (hdrofornii) dla mieszkanicow.

Uwazamy, ze juz posadowienie oczyszczalni Sciekdw przeznaczonej dla mieszkancow
Gminy Miasteczko Kr. obok ujecia wody pitnej w Brzostowie bylo bledna decyzja
i zagraza naszemu bezpieczenstwu sanitarnemu. Jako mieszkancy zostaliSmy przez
poprzednie wladze gminy oszukani, poniewaz obiecano nam, ze oczyszczalnia bedzie
nowoczesna i calkowicie bezpieczna. Jak pokazalo zycie z bezpieczenstwem zwyciezyla
oszczgdnos$é finansowa, w zamian za co, do dzisiaj cierpimy z powodu wydostajacych si¢
z oczyszcezalni odoréw... i ponosimy zwigzane z tym koszty (leczenia).

Sprawa dotyczaca lokalizacji budowy Punktu Odbioru Odpadéw Segregowanych
w podanym miejscu rowniez nie bierze pod uwage wymienionych wyzej przepisow, tylko
minimalizacj¢ kosztow. Nie uwzglednia si¢ takze naszych strat, jako mieszkancow: obok
zdrowia i spokoju straciliSmy juz i tak na wartosci naszych mieszkan, kolejna inwestycja te
wartos¢ jeszcze wyrazniej obnizy.

Na wspomnianym we wstepie zebraniu wiejskim (ktére odbylo si¢ z inicjatywy
radnego), dowiedzieli§my si¢ o miejscu zaplanowanej budowy PSZOK i jego powierzchni
(od 800 do ok. 1200 m), a zaproszeni goscie (t.j. Prezes PRGOK i inwestor) opowiedzieli
o szczegbtach inwestycji i przedstawili jej wizualizacje. Pani wojt wyjasnita nam natomiast,
ze spotkanie nie jest konsultacja spoleczna, bo temat spotkania do tego nie obliguje: budowa
PSZOK jest bowiem obowiazkiem ustawowym, a wskazana lokalizacja jest jedyna mozliwa,
bo inna dzialka, brana wczesniej pod uwage, zostala odrzucona przez inwestora jako nie
spelniajgca warunkow ze wzgledu na brak mediéw i w zwigzku z tym za duze koszty
budowy. Ponadto dzialka ta jest zalesiona samosiejkami. Natomiast z interpelacji radnych
i odpowiedzi na nig wynika, ze ta alternatywna dziatka (wlasciwie dwie potozone obok siebie
o nr 522/1 i 522/2) znajduje si¢ z dala od zabudowan, pod lasem i w strategii rozwoju gminy
przeznaczona byla na wysypisko odpadéw. Z naszej wiedzy wynika takze, ze obowigzek
prowadzenia racjonalnej gospodarki odpadami wynika wprost z ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach. Do tego obowigzku nawigzuje uchwata Zwigzku Migdzygminnego
PRGOK w sprawie budowy tzw. PSZOK-6w w obrgbie kazdej z gmin nalezacych do ww.



zwiazku (lub, w porozumieniu mi¢dzy gminami, moze by¢ ich mniej). Jednoczesnie
z posiadanych dokumentow wida¢, ze obszar potrzebny pod budowg punktu segregacji
zwiekszy! si¢ —obecnie zostal okreslony na min. 1,7 ha. Tym bardziej nie zgadzamy si¢ wige
na jego budowe na dzialce nr 250/33 w Brzostowie. W dniu 4 grudnia odbylo si¢ kolejne
zebranie wiejskie, ktore jednoglosnie podjelo uchwale potwierdzajaca to stanowisko
(w zataczeniu). Nie mozemy odwola¢ si¢ do Planu zagospodarowania przestrzennego Gminy,
bo taki dokument nie powstal (a jest konieczny do wskazania miejsca kazdej inwestycji).
Gmina posiada jedynie strategi¢ rozwoju.

W $wietle powyzszych wywodow uwazamy, ze nasz protest jest uzasadniony, a Pani
Wojt Gminy Miasteczko Krajenskie znajdzie wiasciwe miejsce do lokalizacji wymienionej
inwestycji, moze wlasnie na podawanej propozycji z marca 2015 r. czyli ww. dziatkach nr
522/1 i 522/2 w Grabdéwnie co nie spowodowaloby utrudnien rozwoju gminy w przysztosci.

Odpowiedz prosimy przekaza¢ na rgce pana Ryszarda Guzy, radnego Gminy
Miasteczko Krajenskie, zamieszkalego w Brzostowie.

Zalaczniki wg zalaczonej listy

Z powazaniem
Mieszkancy Brzostowa

Do wiadomosci:

1. Wojewoda Wielkopolski,
aleja Niepodl Sei 3
oznan

2. Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Wielkopolskiego
ja-Niepodleglosci 34,
61-714 Poznan

3. Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologic aniu
ul. Noskowskiego 23
0znan

4. Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Pile
Al. Wojska Polskiego 43

5. Biuro poselskie posia Maksa Kraczkowskiego

Al. Powstancow Wielkopolski
6. Biuro Poselskie Posla na Sejm RP Marcina
gen. Sikorskiego 33
ifa

7. Starosta Pilski
Aleja Niepodleglosci
= ifa



8. Zwigzek Mig¢dzygminny ,,Pilski Region Gospodarki Odpadami Inymi”
ul. Dabrowskiego 8
= ifa



